Konceptuella likheter

och skillnader mellan
hallbarhetsrapportering
och finansiell rapportering

Hallbarhetsrapportering kraver ett ndra samarbete med dem som ansvarar
for foretagets finansiella rapportering for att ge en samlad och entydig bild
av foretagets verksamhet. ESRS har namligen mycket gemensamt med
IFRS® Redovisningsstandarder. Syftet med denna artikel dar att underlatta
samarbetet genom att peka pa konceptuella likheter och skillnader mellan
ESRS och IFRS Redovisningsstandarder, skriver en arbetsgrupp inom FAR:s
Strategigrupp Redovisning.

Text: Pernilla Lundqvist, EY, Dunja Lonnqvist, RSM, Jan Marton,
Handelshégskolan vid Géteborgs universitet, Elina Peill, Deloitte
och Johanna Strahl, PwC



anga foretag arbetar
med att implementera
hallbarhetsrappor-
tering i enlighet med
ESRS-regelverket.
Detta arbete kraver
kompetenser inom
tva olika omraden:
finansiell rapporte-
ring och hallbarhet.
Redovisningsspecialister har god kunskap om IFRS
Redovisningsstandarder men ar ofta inte lika insatta i
hallbarhetsrelaterade fragor. Hallbarhetsspecialister
ar valinsatta i ESRS, men har ofta inte den ackumu-
lerade kunskap och erfarenhet av att f6lja reglerad
rapportering som finns hos redovisningsspecialister.
Samtidigt ska bade ESRS och IFRS Redovisnings-
standarder ge en samlad och entydig bild av foreta-
gets verksamhet for rapportens anvandare. For att
kunna ge en sddan bild dr det nédvéndigt att de tva
funktionerna samarbetar.

IFRS-Entydliginspiration till ESRS

Det dr tydligt att man vid framtagandet av ESRS-
regelverket! inspirerats av hur IFRS Redovisnings-
standarder (fortsattningsvis benamnt "IFRS”) ar
strukturerade. Kopplingen mellan regelverken
marks exempelvis genom att liknande begrepp
forekommer i bada. Det hela kompliceras dock av att
begreppen i vissa fall har olika betydelser. I denna
artikel tydliggors relationen mellan regelverken pa
ett konceptuellt plan. I en separat artikel fran FAR
diskuteras mer konkreta kopplingar, se "Studie:
Starka kopplingar mellan hallbarhetsrapportering
och finansiell rapportering”, Malin Karlsson (EY) och
Magnus Samevik (KPMG).

Grundldggande konceptuella idéer inom IFRS,
sasom exempelvis kvalitativa egenskaper som
relevans och troget atergivande, aterfinns framfor
allt i IASB®:s konceptuella ramverk (Conceptual
Framework), men dven i IAS 1 Utformning av finan-
siella rapporter? Inom ESRS finns motsvarande
konceptuella idéer i ESRS 1 Allmdnna krav.

Ett centralt begrepp i bade IFRS och ESRS ar rele-
vans, vilket innebdr att information som rapporteras
potentiellt ska ha betydelse och kunna paverka beslut
som tas av rapporteringens anvandare. Nara kopplat
till relevans dr begreppet vdsentlighet som anvands
for att skilja det som kan paverka beslut (vasentligt)
fran det som inte anses paverka (ovasentligt).

Regelverken har olika syften

Det finns en stor skillnad i synen pa vidsentlighet
mellan de tva regelverken och det hanger ihop med
att de har olika malsattningar. IFRS har ett tydligt
ekonomiskt perspektiv, genom att rapporter i enlig-
het med IFRS ska vara anvdndbara for dem som till-
for kapital till foretaget, det vill sdga fér nuvarande
och potentiella dgare samt ldngivare. Det innebar
att IFRS ska bidra till att kapitalmarknader fungerar
val. Det finns betydande kunskaper om ekonomiskt
beslutsfattande pa kapitalmarknader, bade i forsk-
ning och praktik. Ddrigenom dr det mojligt att an-
vanda dessa kunskaper for att definiera relevans och
vasentlighet. De som investerar i foretag férvantas
anvanda finansiella rapporter for att ta beslut om
att tillféra kapital eller inte. De antas vara intresse-
rade av att prognosticera framtida kassafloden och
risken i dessa kassafloden. Vdsentlig information ar
dirmed sadant som kan bidra till sdidana prognoser.
Utvardering av vasentlighet underlittas av att det
finns kunskap om hur relationen mellan rapporte-
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ring fér innevarande period (till exempel redovisade
resultat) och framtida kassafloden ser ut.

ESRS har en annan och mer politisk utgdngspunkt
an IFRS, genom att malsdttningen dr att bidra till
att EU ska bli en hallbar ekonomi, exempelvis med
netto-noll utsldapp av koldioxid till 2050.% Skillnaden
i utgangspunkt innebar att ESRS omfattar ett antal
intressenter som inte framst har ekonomiska
intressen i det rapporterande foretaget. Det gor det
svarare att definiera relevans och vasentlighet i
ESRS, vilket gor att det i stdllet blir nédvandigt att
fokusera pa processen for framtagande avinforma-
tionen. Exempel pd intressenter som ber6rs av ett
foretags hallbarhetsrapportering begransas inte bara
till investerare och banker utan daven affarspartners,
arbetsmarknadens parter, civilsamhallet och NGOs?,
statliga forvaltningar, akademiker, med mera. Vidare
anger ESRS att utgangspunkten i visentliga fragor
som krdver rapportering dven kan innefatta intres-
senter som inte antas ta del av rapporteringen, sa-
som eventuella barnarbetare, lokalsamhallen, samt
naturen (den senare raknas som en tyst intressent).
Denna vidare definition av rapporteringens intres-
senter i ESRS gor att det inte dr mojligt att definiera
vilka beslut rapporteringen ska bidra till, eller hur
relationen mellan rapporter och beslut ser ut. Rele-
vans och vdsentlighet maste bedémas pa ett annat
sdtt inom ESRS dn inom IFRS.

Relevans och visentlighet skiljer sig mellan ESRS
ochIFRS

ESRS definierar tva typer av vasentlighet: finansiell
vdsentlighet och inverkansvdsentlighet. Aven om det
kan verka logiskt att finansiell vasentlighet inom
ESRS liknar vasentlighet inom IFRS ar det viktigt att
notera att de inte dr likvardiga.

Vasentlighet inom IFRS baseras exempelvis pa
nuvadrden av framtida kassafloden (det vill sdga dis-
konterade kassafloden). Det leder till att finansiella
effekter med hdnsyn tagen till att kassafloden langt
fram i tiden ar mindre vasentliga. Finansiell vasent-
lighet i ESRS baseras i manga fall pa odiskonterade
framtida kassafldden. Aven méjligheter och risker
med ldg sannolikhet kopplat till stora framtida kassa-
fléden kan vara vdsentliga enligt ESRS, medan de ofta
inte dr det enligt IFRS. Ett exempel dr om ett foretag
har en fastighet som kan drabbas av 6versvaimning
kopplat till klimatférandringar. Om 6versvimning
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sker paverkas fastighetens framtida kassafloden
negativt. Givet att sannolikheten for 6versvamning
dar lag sker en bedomning att risken inte ar tillrackligt
vasentlig for att féranleda nedskrivning i enlighet
med IFRS. Det skulle dock kunna vara vasentligt att
upplysa om denna risk i enlighet med ESRS.

Finansiell vasentlighet i ESRS ar foljaktligen
betydligt bredare definierat an i IFRS. Inverkans-
vasentlighet kraver inga som helst ekonomiska effekter
dven om effekten ofta ocksa blir finansiell, utan tar i
stéllet sikte pa miljomaéssiga och sociala effekter.

Det finns en annan viktig skillnad mellan IFRS
och ESRS. IFRS konceptuella ramverk anger att
rapportering framfor allt tar sikte pd de mindre
investerare som inte har mojlighet till direkt kontakt
med foretagsledningen. ESRS har en helt annan
utgangspunkt, i det att en I6pande dialog med
intressenterna dr en forutsattning for att rapportera.

De olika grundlaggande utgdngspunkterna bakom
IFRS och ESRS paverkar innehallet i foretagens
rapportering. Vasentlighet i finansiella rapporter
beddms utifran paverkan pa beslutsfattare att tillféra
eller inte tillféra kapital. Det kan exempelvis handla
om huruvida en utebliven eller felaktigt varderad
post paverkar rapporterna, eller nyckeltal beriknade
utifran rapporterna, i sddan omfattning att beslut
paverkas. Vasentlighet kokar oftast inte ner till ett
enskilt definierat belopp, utan maste ses utifran
vilka poster, resultat-/balansmatt eller nyckeltal
som paverkas. En utebliven redovisad intdkt kan
uppga till ett stort belopp, men paverkar kanske inte
omsittningen visentligt procentuellt. Aven om inte
omsdttningen paverkas vasentligt kan resultatmatt
(bruttoresultat, rorelseresultat) paverkas vdsentligt,
eller till och med vdanda resultatet fran forlust till
vinst. En felaktigt varderad skuld kanske inte har
vasentlig paverkan pa balansomslutningen, men kan
anses ha vasentlig paverkan pa nyckeltal kopplade
till nettoskulden (till exempel nettoskuld/EBITDA).

Samtidigt finns vissa poster som ar sarskilt
kdnsliga ur anvandares perspektiv dar vasentlighets-
troskeln dr ldgre. Likvida medel kan vara vdsent-
liga eftersom de visar pa féretagets formaga att
pa kort sikt uppfylla sina férpliktelser. Skatt har
en politisk dimension som kan leda till oénskad
uppmarksamhet i media. Ersdttning till ledande
befattningshavare dr vasentligt eftersom det visar
huruvida féretagsledningens incitament star i



Overensstammelse med dgarnas intressen. Samman-
fattningsvis bedoms finansiell vasentlighet i den
finansiella rapporteringen utifran beloppsgranser,
med hansyn tagen till vilken post som ber6rs och
hur kdnslig posten ar.

Viasentlighetsbedomning i ESRS dr ofta subjektiv
och processbaserad

Viasentlighetsbhedomning inom ESRS skiljer sig fran
den som sker inom IFRS. Analys av dubbel vasent-
lighet inom ESRS baseras pa en process snarare dn
bedémning av storlek pa enskilda belopp.

Med utgangspunkt i dubbel vdsentlighet
analyseras bade inverkansvésentlighet och finansiell
vasentlighet. Men, innan detta gérs behover foretaget
forst gora en analys av hela vardekedjan samt féra
dialog med ber6rda intressenter, for att sedan kunna
kartlagga de mest vasentliga fragorna att rapportera
om. Kommunikation med intressenter kan ske som
en del av rapporteringsprocessen eller genom normala
affarsaktiviteter. Detta dr en systematisk process som
kraver samrad med en rad olika intressenter innan
man kan borja skriva sin rapport.

Detta leder till att vdsentlighet i rapportering i en-
lighet med ESRS inte alltid kan bedomas objektivt
enbart baserat pa externt tillgdnglig information,
vilket normalt dr mojligt for rapportering i enlighet
med IFRS. Vasentlighet i ESRS kan beskrivas som
ett subjektivt resultat av en strukturerad process.
Det dr darfor nodvandigt att kunna forklara sin
dubbla visentlighetsbedémning och process bade
internt for styrelser och externt for sina revisorer,
tillsynsmyndigheter och anvdndare av rapporte-
ringen. Den information om vdsentlighet som kravs
irapporteringienlighet med ESRS dr mycket mer
omfattande dn den som kravs inom finansiell rap-
portering.

Samarbete mellan funktionerna en nédvandighet
Genom att lyfta fram konceptuella likheter och
skillnader mellan ESRS och IFRS hoppas vi kunna
underldtta for rapporterande foretag att ge en
sammanhallen bild av sin verksamhet, bade med
avseende pa finansiell prestation och hallbarhets-
arbete. Exempelvis ger en tydlig férstaelse av
skillnader i visentlighetsbedémning utifran de tva
regelverken foretag mojlighet att beskriva hur de
arbetar med rapporteringen.

Vi vill slutligen uppmana till samarbete mellan
finans- och hallbarhetsfunktionen pa foretag.

En sammanhallen bild av hog kvalitet i framtida
rapportering kommer att krdva kompetens fran bada
dessa hall.

Denna artikel dr skriven av en arbetsgrupp inom
FAR:s Strategigrupp Redovisning:

Pernilla Lundquist, EY

Dunja Lénnquist, RSM

Jan Marton, Handelshdgskolan vid Goteborgs
universitet

Elina Peill, Deloitte

Johanna Strahl, PwC

Fotnoter

1. ESRS(European Sustainability Reporting Standards)
utgor delegerade akter till CSRD (Corporate
Sustainability Reporting Directive).

2. IAS1ersatts fran 2027 av IFRS 18 Presentation and
disclosure in financial statements, men det paverkar
inte resonemanget i denna artikel.

3. Detdr en pusselbit i det mer omfattande projektet
"European Green Deal”.

4. NGO (Non-Governmental Organizations)
ar ett samlingsnamn for icke vinstdrivande
organisationer som inte star under statlig kontroll
och med malsittning att bidra till exempelvis
positiva miljomadssiga eller sociala effekter.
Amnesty International och Greenpeace ar tva
exempel.
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